Zatgcznik nr 5.9 do umowy: ,Wytyczne dotyczgce okreslania korekt finansowych za naruszenie
zasady konkurencyjnosci dla wydatkéw wspoffinansowanych z EFS

WYTYCZNE DOTYCZACE OKRESLANIA KOREKT FINANSOWYCH ZA NARUSZENIE ZASADY
KONKURENCYJNO SCI DLA WYDATKOW WSPOFFINANSOWANYCH ZE_SRODKOW EFS

1. Cel dokumentu

Celem dokumentu jest ustalenie zasad wymierzania korekt finansowych za naruszenie zasady
konkurencyjnos$ci okreslonej w § 20 wzoru minimalnego zakresu umowy o dofinansowanie projektu
stanowigcego zatgcznik nr 2 do Zasad finansowania PO KL. Dokument ten zostat opracowany na
podstawie Zasad finansowania PO KL oraz Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w
ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki (dalej: Wytyczne).

W zwigzku z tym, ze podmiot bedacy strong umowy o dofinansowanie projektu moze podjac
decyzje o uznaniu za niekwalifikowalne catosci lub czesci wydatkbw w ramach projektu w
przypadku naruszenia przez beneficjenta zasady konkurencyjnosci celowe jest okre$lenie zasad
wymierzania korekt finansowych za jej naruszenie.

Celem zasady konkurencyjno $ci jest zapewnienie przejrzysto $ci w zakresie ponoszenia
wydatkéw wspoffinansowanych ze $rodkéw EFS oraz publicznego dost epu do ofert, jak
rownie z wybor oferty najkorzystniejszej, zwtaszcza cenowo.

2. Wskazniki _procentowe do okreslania wartosci korekty finansowej za naruszenie zasady
konkurencyjnosci

Warto$¢ korekty finansowej oblicza sie jako iloczyn wskaznika procentowego natozonej korekty
i wysokosci faktycznych wydatkéw kwalifikowalnych dla danego zaméwienia, wedtug wzoru:

Wk = W% x Wkw.
gdzie:
Wk — wysoko$¢ korekty finansowej,
Wkw. — wysokos¢ wydatkéw kwalifikowanych dla danego zamoéwienia

W% — wskaznik procentowy natozonej korekty, zgodnie z tabelg ponizej

L.p. Kategoria naruszenia zasady konkurencyjno  $ci W% Uwagi

1. Niedopetnienie obowigzku wystania zapytania ofertowego do co 100%
najmniej trzech potencjalnych wykonawcéw (w ogéle nie wystano,
wystano do mniegj niz trzech) - brak uzasadnienia, ze na rynku
istnieje trzech potencjalnych wykonawcoéw przy jednoczesnym
niezamieszczeniu zapytania ofertowego na stronie internetowej (o
ile beneficjent posiada takg strone) i w siedzibie

2. Niedopetnienie obowigzku wystania zapytania ofertowego do co 50%
najmniej trzech potencjalnych wykonawcéw (w ogéle nie wystano,
wystano do mniegj niz trzech) - brak uzasadnienia, ze na rynku
istnieje trzech potencjalnych wykonawcéw przy jednoczesnym
zapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia zapytania
ofertowego, tj. zamieszczenie zapytania ofertowego na stronie
internetowej (o ile beneficjent posiada takg strone) i w siedzibie

3. Niedopetnienie obowigzku zamieszczenia zapytania ofertowego na 15%
stronie internetowej (o ile posiada taka strone) i w siedzibie przy
jednoczesnym wystaniu zapytania ofertowego do co najmniej trzech
potencjalnych wykonawcéw (o ile na rynku istnieje trzech
potencjalnych wykonawcéw)




4, Brak informacji w zapytaniu ofertowym odnos$nie opisu przedmiotu 10%
zamoOwienia i/lub terminu sktadania ofert albo niejednoznaczny opis
przedmiotu zamdéwienia

5. Brak zgodnosci opisu przedmiotu zamoéwienia w zapytaniu 15%
ofertowym z przedmiotem zamdéwienia

6. Modyfikacja tresci zapytania ofertowego po rozpoczeciu naboru 25%
ofert bez poinformowania o tym podmiotoéw, do ktorych wystano
zapytanie ofertowe i bez automatycznego przediuzenia terminu do
sktadania ofert

7. Wybor oferty, ktéra nie odpowiada przedmiotowi zamoéwienia 15%
8. Wybor oferty, ktéra nie zostata ztozona w terminie 10%
9. Wybor oferty niezgodnie z kryteriami oceny ofert (skutkujace 5%

wyborem tego samego wykonawcy)

10. Wyhor oferty niezgodnie z kryteriami oceny ofert (skutkujace 100%
wyborem innego wykonawcy)

11. Wyhbor oferty sposréd wykonawcow zaproszonych do sktadania 10%
ofert z pominieciem ofert przestanych w odpowiedzi na zapytanie
ofertowe zamieszczone na stronie internetowej lub w siedzibie
beneficjenta

12. Okreslenie warunkow udziatu w postepowaniu i/lub kryteriow 25%
oceny ofert i/lub przedmiotu zaméwienia, ktére dyskryminujg udziat
podmiotéw

13. Brak protokotu przy jednoczesnym zachowaniu dokumentow 5%

potwierdzajacych wybor wykonawcy lub uchybienia formalne
dotyczace protokotu

14. Brak dokumentéw potwierdzajgcych wybdr wykonawcy 25%

15. Niezachowanie formy pisemnej postepowania (brak dokumentow/ 100%
dowodow swiadczacych o zachowaniu zasady konkurencyjnosci)

16. Brak pisemnej umowy/zamowienia z wytonionym wykonawca, 10%

W przypadku wystgpienia naruszenia zasady konkurencyjnosci w kategorii innej niz ww. nalezy
zastosowaé wskaznik procentowy okreslony dla naruszenia o najblizszej rodzajowo kategorii
naruszenia.

Wskaznik Wkw (wysokosé wydatkow kwalifikowalnych dla danego zamoéwienia) odnosi sie do
catkowitej kwoty zamdwienia i do catosci srodkéw (tj. do srodkéw pochodzacych z EFS oraz do
Srodkow wspoffinansowania).

Wydatek, ktory zostat poniesiony z naruszeniem zasady konkurencyjnosci, ujety w zatwierdzonym
wniosku o ptatnos¢ stanowi nieprawidlowo$¢ podlegajacg informowaniu zgodnie z Zasadami
informowania o nieprawidtowo$ciach w ramach PO KL.

W przypadku wystapienia dwoch lub wiecej kategorii naruszen zasady konkurencyjnosci, wartosé
korekty finansowej ustala sie wedtug wskaznika o wyzszej stawce procentowej.




